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0 CESKEM NAVRHU TRESTAT MAZANIi PRISPEVKU

Skupina poslancl v ¢ele s Vaclavem Klausem mlad$im (ODS) chce
trestat omezovani svobody projevu na sociélnich sitich. Za mazani
prispévkl uzivatel( by provozovateliim nebo spravciim téchto platforem
hrozilo podle navrhované novely trestniho zakoniku az ffileté vézeni,
zakaz Cinnosti nebo penézity trest. Predlohu podepsalo 34 poslanci z
ODS, ANO, SPD, CSSD, KSCM, KDU-CSL a STAN, chybi jen zastupci
Piratl a TOP 09.

.Novy trestny ¢in nazvany poruSovani svobody projevu by se vztahoval
na socialni sité s vice nez 100 000 uzivateli. Trestné by podle navrhu
bylo neopravnéné odstranéni nebo jiné znepfistupnéni pfispévku
tykajiciho se otazek vefejného zajmu, ktery by nebyl v rozporu s
trestnimi pfedpisy, mezinarodnimi smlouvami nebo s dobrymi mravy.
Zasah by zaroven musel byt veden umyslem ztizit nebo zmarit
svobodnou vefejnou diskusi.

Méné zavazné pfipady poru$eni svobody projevu, a to i z nedbalosti, by
byly podle novely pfestupkem. Jednotlivelim provozujicim socialni sité
by za néj hrozila az pGimilionova pokuta, podnikatelim a firmam az
padesatimilionovy postih.

Zavedeni nového trestného ¢inu a pfestupku by mélo zabranit tomu, ale
provozovatelé socialnich siti ,svévolné &i preventivné” omezovali nzory
ainformace, které nepfekracuji zakonné mantinely. Navrh zakon oviem
viibec nefesi situaci, kdyby firma svou sociélni sit prosté vypla, protoze
by se ji uZz ekonomicky nevyplacela, a tim by pfispévky lidi
znepfistupnila. Podobné rizikovym by se mohl stat i boj proti spamu,
ktery zaplavuje diskuzni féra i Facebook. | kdyby reklama na viagru €i
internetovy hazard obsahovala néci nazor na politické téma, vystavoval
by se provozovatel serveru pfi jeho smazéni riziku vézeni.

Dle odbornikd je tak pravdépodobné, Ze by na internetu po schvaleni
zakona pfileZitosti vyjadfit viastni nazor ubylo. Mnozi provozovatelé by
totiz diskuzni platformy radéji zrusili, neZ by riskovali drakonické tresty.

POLITICI

Nestastny a nezodpovédny je podle pfedsedy ODS Petra Fialy navrh
poslance ODS Véaclava Klause mladSiho, ktery chce trestat omezovani
svobody projevu na vefejnych socialnich sitich az vézenim

JFacebook je soukroma spoleénost a stat ji nema co mluvit do toho, jaka
si nastavi pravidla. Tohle neni navrh na ochranu svobody slova, ale na
ochranu dezinformacni valky, napsal pfedseda poslaneckého klubu
strany TOP09 Miroslav Kalousek.

ZURNALISTE

Pavelka: "Jak by tedy Ceské soudy vymahaly podobny zékon po
korporaci, ktera v Cesku nesidli, neméa zde zadnou infrastrukturu a Fidi
se americkym pravnim systémem?

Technologické firmy vyzaduji respektovani ur€itych pravidel.
Nepohybujete se totiz ve vefejném prostoru, jak se patrné domniva
Klaus mladsi, ale ve firemnim prostfedi. Za vyvoj, provoz a udrzovani
tohoto prostiedi zaplatila korporace miliardy dolard, a tak si vyminuje
pravo ur¢ovat, co je pfijatelné a co ne.

Neni pochyb o tom, ze velké technologické firmy prosazuji na svych
platformach korekini chovani a Ze zde ani nahodou neplati absolutni
svoboda slova. Oznaovat to za cenzuru je vSak zcela scestné. O
cenzufe Ize mluvit vyhradné ve vztahu obCana a statu. Facebook ¢i
Twitter jsou soukromé spolecnosti. OCekavat, Ze umozni ve vlastnim
korporatnim digitalnim prostoru zcela neregulované chovani, je
naprosto absurdni. Pokud se panu Klausovi interni politika firmy nelibi,

nikdo ho nenuti, aby jeji sluzby vyuzival. Na internetu jsou bez problému
dostupna mista, kde panuje absolutni svoboda slov. Klaus(v zakon ve
skuteCnosti neni snahou zajistit vétSi svobodu vyjadfovani v
kyberprostoru. Jde o pokraCovani dlouhodobé strategie, v jejimz ramci
se poslanec Klaus zkratkovité, polopravdivé nebo rovnou nepravdivé
vyjadfuje ke sloZitym problémdm.

Interni  politika firem provozujicich platformy sociélnich siti je
nepochybné problematicka. Predevsim jde o to, Ze pravidla jsou znacné
nejasna, a zejména v pfipadé malych zemi, jako je Cesko, se uzivatel
jen obtizné dobere toho, pro¢ mu vlastné byl pfispévek smazan nebo za
co konkrétné byl zablokovan. Mnohem duleZitéjsi vSak je, Ze ke kazdé
mainstreamoveé, korporatni sluzbé typu Facebook existuje svobodnéjsi,
neregulovana alternativa. Internet je prakticky dokonalé trzni prostredi
a staty by do néj mély zasahovat co nejméné. Uzivatelé se sami
rozhodnou, jaké a jak nastavené sluzby jim vyhovuiji."

Palicka: " Vyostfena debata se ubird mnoha sméry, ale ponékud se
zapomina na samotné jadro pudla. TotiZ to, jakym zplisobem dochazi
ze strany socialnich siti k nakladani s obsahem a jeho mazanim.
Rozhodné totiZz nejde o nic nepodstatného, ¢im bychom se neméli
zabyvat, naopak.

V prvni fadé si pfiznejme, Ze Klaustv navrh je objektivné prestieleny a
asi tézko si Ize predstavit, jak by v krajné nepravdépodobném pfipadé
jeho schvéleni probihalo jeho vymahani. Asi prvnim protiargumentem je
to, Ze socialni sit je soukromy subjekt, pro ktery plati jeho vlastni
pravidla, ktera bud uzivatel akceptuje. Ponechme stranou skute¢nost,
ze ti, ktefi se v tomto pfipadé ohani pravem soukromého subjektu
zvefejfiovat si bez statnich zasahl, co chee, jsou dost ¢asto ti sami, ktefi
volaji po statnim zasahu do prav soukromych subjektl zvefejfiovat si,
co chtgji. Pravdou je, Ze s jakoukoliv socialni siti budeme vzdy hrat hru,
kdy my budeme ten slabsi a provozovatel socialni sité bude tim, kdo si
uréuje pravidla a miZe si je klidné ze dne na den ménit, kdyz se mu
zrovna za chce.

Klaus dlouhodobé upozorfiuje na to, ze Facebook mnohem ¢astéji maze,
nebo v lepSim pfipadé uméle snizuje dosahy konzervativné ladénym
prispévkim, které ale pravidla socialni sité neporusuji. Moznost odvolat
se, aé jste objektivné v pravu, bud' vlibec nedostanete, nebo ji bude
posuzovat brigadnik.

PRAVNICI

Podle nich Klaus vibec nechape, jak funguiji socialni sité a zakony.
Navrhujici poslanci by pfitom novelou paradoxné mohli dostat do vézeni
i sami sebe. ,Opravdu si nékdo mysli, Zze dotéeného pracovnika, ktery
smazal pfispévek odnékud z Indie, dostaneme pfed Cesky soud? Nebo
budeme stihat pfimo zakladatele Facebooku Marka Zuckerberga?
Takova  pfedstava je  spi§ Usmévna nez  skuteCné
proveditelna,“(pravnicka Monika Hanych, ktera se specializuje na média,
Ustavni pravo a svobodu projevu).

Je otazkou, nakolik jsou postihy realizovatelné, kdo by vlastné mél byt"
(ustavni pravnik Jan Kysela).

Pokud by novela skute¢né pro$la, znamenala by zahlceni policie i soudu,
které by musely zkoumat jednotlivé pfipady (advokat Tomas Sokol).
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