Podpora nezavislej Zurnalistiky?
MozZnosti a realita
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Najprv realita: Ministerstvo kultary schvalilo na tento rok (2012) dotacie pre devit ¢asopisov
znevyhodnenych skupin obyvatel'stva vo vyske 22 600 €. Pre tento typ dotdcii ma
V podpornom systéme kolonku s ¢islom 6.2 — Kultura znevyhodnenych skupin obyvatel'stva —
Periodicka tlac. Schvalilo aj dotacie pre d’alSich 23 titulov periodickej tlace v sume 458 500 €
v programoch 4.5.1. a 4.5.5. Ide 0 Vydavanie umeleckej literatury a Casopisov pre deti
a mladez a Vydavanie umeleckych a kultirnych ¢asopisov V ramci podprogramu Literatura a
knizna kulttra z programu Umenie.

V ramci svojej medialnej politiky $tat eSte podporuje prostrednictvom ministerstva kulttry
média verejnej sluzby formou zmluvy so Statom. V roku 2012 to predstavuje 10 milidonov na
televizne, 3 milidony eur na rozhlasové programy a 1 milion € na rozhlasové vysielanie do
zahranicia.

A to je vSetko.

Naozaj sa nedd povedat, Ze Stditna medidlna politika garantuje demokraticky a pluralitny
charakter systému masovej komunikidcie okrem iného aj komplexnou podporou médii
a zurnalistiky vo verejnom zaujme tak, aby vysledkom bola ponuka pluralitnych a kvalitne
spracovanych informacii pre ob¢ana.

Pokial’ ide o predostret¢é navrhy na zlepSenie medialnej politiky SR, Vv zasade mozno
S hodnotenim stavu medialneho prostredia sthlasit. Vyslo, napokon, z detailného vyskumu.
Sthlasime s tym, ze ,,medialna politika na Slovensku je v oblasti $trukturalnej regulacie médii
z velkej Casti tvorend skor ndhodne, nez podl'a jasnej stratégie. Zaroven sa domnievame, Ze
prvé, co medialnej politike v SR chyba je definovanie ciela a z toho vychadzajlc stanovenie
nastrojov na jeho dosiahnutie. Preto je podl'a nas povSimnutiahodné az zarazajice, ze autori
navrhov rezignovali na predstavenie vizie postavenia médii verejnej sluzby i zabezpecCenia
agenturneho spravodajstva, aj ked’ ide o pomerne neuralgické otazky medidlneho prostredia
v SR. Tiez sa nam vidi, Ze sa akoby obavali navrhovat legislativne rieSenia. Napriklad
v pripade Rady pre vysielanie a retransmisiu si, zda sa, nevSimli dve veci: 1. zdkon Rade
priamo udeluje moc rozhodovat aj o niektorych etickych otdzkach, 2. s digitalizaciou sa
vyrazne zmenilo jej poslanie ako strdZcu a pridel'ovaca frekvencii.

Ako predstavitelka SSN sa vSak budem venovat' hlavne ulohe novinarskej organizacie
Vv medidlnom systéme. Okrem toho, Ze sprdva konStatuje rozporuplné vnimanie ulohy
syndikatu a jeho nizku prestiz, hovori aj o jeho slabom vplyve na formulaciu a implementaciu
medialnej politiky prostrednictvom Tlacovej rady. Samozrejme, eticka samoreguldcia je
sucast'ou medidlnej politiky a je dobré, ak tu jestvuje konsenzus medzi profesiondlmi z médii
a Staitom v tom smere, Ze profesiondli sami formuluju etické principy a dohliadaju na ich
dodrziavanie a $tat reprezentujici ob¢ana to prijima ako ich prispevok vo verejnom zaujme a
podporuje ich v tejto aktivite bez toho, zeby im vnucoval svoj nazor. Slovenska realita?
Predchadzajuca veta plati, nie vSak celd; §tat aktivitu profesionalov prijima a ako sa zda,
vObec mu nenapadne, Ze by ju mohol (finan¢ne) podporovat’.

Napriklad tak, ako je to v Belgicku. Po tom, ¢o sa pred niekol’kymi rokmi rozpadol spolo¢ny
frankofonno-flamsky systém novinarskej etickej samoreguldcie, vo frankofonnom



spoloCenstve Belgicka ziskala etickd samoregulacia oporu v oficialnom vladnom vynose
(dekréte) z 28. aprila 2009. Vynos predpoklada vytvorenie institicie pre samoregulaciu a
novinarsku etiku a stanovuje kritérid jej uznania vladou. Na zabezpecenie paritného
financovania zo strany médii a novinarov a jej nezavislosti zarucuje na jej ¢innost’ subvenciu
80-tisic eur, ktora sa v d’alSich rokoch zvysuje podla presne urc¢eného vzorca reflektujiceho
inflaciu. Subvenciu na tento G¢el poskytuje najreprezentativnejSej novinarskej organizacii.
V praxi to znamend, ze je tam, podobne ako na Slovensku, vytvorend stre$nd organizacia
Asociacia pre samoregulaciu novinarskej etiky (L"Association pour l’autorégulation de la
déontologie journalistique — AADJ), ktora je zakladatelom Rady novinarskej etiky (Conseil
de déontologie journalistique — CDJ). ZakladateI'mi asociacie st, podobne ako na Slovensku,
novinari a zamestnavatelia a podobne ako na Slovensku prispievaju na naklady asociécie a
Rady rovnym dielom a takisto hlasovacie pravomoci si delia na polovicu. Tu uz ale
podobnost’ so Slovenskom kon¢i.

Frankofonnych  belgickych novindrov  reprezentuju dve organizacie (Zdruzenie
profesionalnych novinarov a Zdruzenie novinarov periodickej tlate, AJP a AJPP),
slovenskych jedina organizacia, Slovensky syndikat novinarov. Na strane zamestnavatelov,
kde na Slovensku tito ¢ast’ Asocidcie na ochranu novinarskej etiky predstavuje Zdruzenie
vydavatel'ov periodickej tlace, v Belgicku bolo pri zalozeni 20 subjektov, medzi nimi nielen
vydavatel'ské domy, ale aj zdruZenie rozhlasovych vysielatelov, jednotlivé televizne stanice,
aj verejnopravna RTBF. UZ spominany vynos ich k ¢lenstvu v tomto zdruZzeni zavizuje.
Roény rozpocet belgického zdruzenia bol v roku 2009 160-tisic €, zamestnava generalneho
tajomnika a jeho asistentku, teda dve pracovné sily na plny uvizok, ¢omu zodpovedaju aj
aktivity Rady a zdruzenia, ako aj vystupy, napriklad publika¢na ¢innost’. Rozpocet Asociacie
na ochranu novinarskej etiky v SR na rok 2012 predstavuje 4800 eur, priCom zamestnava
jednu pracovnu silu na Stvrtinovy védzok. Tento nepomer je potom, samozrejme, zrejmy aj vo
vystupoch aich prezentacii, ale najmid V propagacii zasad novinarskej etiky medzi
novinarskou aj $irSou verejnostou. Nedari sa rozsirit' pocet ¢lenov AONE, aj ked’ nové
stanovy organizacie zaregistrované v juli tohto roka to uz umoziuju.

Onen vynos z aprila 2009 upravuje v Belgicku aj vzdjomny vzt'ah Rady novinarskej etiky
a Najvyssej audiovizualnej rady, ¢o je akysi pandant nasej Rady pre vysielanie a retransmisiu.
Na Slovensku sme tento vztah upravili dohodou o spolupréci, avSak na etické otdzky
zurnalistiky elektronickych médii tlacova rada nema dosah z viacerych dovodov.

Otazka znie: Ked’Ze je ¢innost’ tlacovej rady, ktora méa ambiciu rozsirit’ svoje kompetencie aj
na novindrsku etiku v zurnalistike elektronickych médii, vo verejnom zaujme, nemal by ju —
podobne ako v Belgicku — podporovat’ stat?

Ked'Ze tento workshop je o podpore nezavislej Zurnalistiky, pripojim eSte par poznamok na
tuto tému.

Ustava zaruduje ob&anovi pravo slobodne vyhladavat a §irit informacie. LenZe: Trhovy
model masovej komunikacie nezarucuje skuto¢nti slobodu komunikacie pre vsetkych. A tu je
naozaj potrebna taka Statna medialna politika, ktora neobmedzi svoju pomoc a podporu len na
vyslovne hendikepovanych, deti aumelcov. Ktora napriklad umozni aj vzdelavanie
Vv medialnej oblasti, hoci formou konferencii a semindrov tak, ako to uz dlhé roky umoznuje
folkloristom, tane¢nikom, hudobnikom, atak d’ale;j.

Na chvil'u sa opét’ vratim do frankofoénnej Casti Belgicka. Minimalne 6,2 milidna eur ro¢ne sa
poskytuje ako priama podpora ziadatel'om, redakciam dennikov alebo vydavatel'skym domom



na novozalozené denniky, na zamestnavanie profesiondlnych novinarov podl'a podmienok
odvetvovej kolektivnej zmluvy, na podnetné programy podporujuce Citanie titulu, ob¢ianske
vzdeldvanie Citatel'ov, medidlnu vychovu, na nové technoldgie, na udrzanie rozmanitosti
tlace, ako aj na pracu s tlatou v $kolach. A dodam, Ze nepriama podpora vo forme nulovej
DPH na noviny a ¢asopisy, ako aj vol'né zelezni¢né a autobusové listky pre novinarov st tam
realitou. A realitou su aj také podmienky pre priame dotacie ako je reSpektovanie etického
kodexu a autorskych prav, ¢i dodrziavanie kolektivnej zmluvy.

Statna medialna politika by v zaujme prav ob&ana mala siahnut’ aj po takych nastrojoch, ako
st tie belgické. Navzdory zastancom trhového mechanizmu, pre ktorych je informacia
beznym tovarom. Ona vSak beznym tovarom nie je, to by sa nespominala v Gstave. A §tat by
mal to, ¢o deklaruje v ustave, aj realne garantovat’.



